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spruch beschrinkt sich auf den so

genannten Vertrauensschaden,

*Vorschrif-  etwa ,auf das Porto fiir das Ange-
«e. Einziger  bot", so Anwalt Masing.

Einklagen 2005 hat das Oberverwaltungs-
S gericht Koblenz erst-
- mals Klagen von
- Raus damit Bietern gegen lau-

Auf Nummer sicher
, Wenn sie Konflikte
i mit Brissel vermei-
- 1 den wollen, miissen

Kommunen auch

fende Auftragsverga-
ben unterhalb der
Schwellenwerte zu-
gelassen. FEin No-
vum, da offentliche
Auftrige bislang wie

. Auftrage unterhalb | »normale” Ge-

1, bisheriger Schwel-
1 lenwerte 6ffentlich
ausschreiben.

Einfaches Verfahren
1 | Anders als bei GroR-

' schifte unter Privat-
personen angesehen
wurden. Die Folge:
Verwaltungsgerichte
waren fiir Klagen
nicht zustandig. Und

1  auftragen reicht eine vor  Zivilgerichten
¢ Ausschreibung im wareh Klagen bei
> | Internet statt eines offentlichen Klein-
s | Eintrags im Europai- auftrigen eben aus-
- schen Amtsbiatt. driicklich ausge-
] schlossen.
- T Die Forderungen
ibt es in aus Briissel werden Bieter ermuti-
n Bereich gen, weiterzuklagen. Werden die
ing, Verga- Wiinsche der Kommission jedoch
valtssozie- deutsche Rechtswirklichkeit,
lin. Heute konnte dies ,die Auftragsvergabe
wchtrdglich  zeitlich  erheblich  verzégern®,
sen. Doch fiirchtet Stadtetag-Dezernent Latt-
I sie meist mann.
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iimliche Angaben im gerichtlichen Hauptver-
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Bundesgerichtshof hat so genannte ,unwahre
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MARTIN LANG

Grof3britannien lautet: ,Wir
kénnen dreierlei Arten Rechtsrat
anbieten: gut, giinstig und schnell.
Und Sie kénnen sich zwei davon
aussuchen.” Die Mandanten se-
hen das aber oft ganz anders: Der
Anwalt hat nie Zeit, ist viel zu teu-
er, und man versteht nicht, was er
sagen will. Doch wo Vorurteile
und Missverstdndnisse gedeihen,
tut Aufkldrung Not.

Gerade vor dem Hintergrund ei-
nes Urteils, das die Richter vom
Landgericht Ravensburg jiingst
fallten. Es ging um eine Kanzlei,
die Beratungsnachmittage ohne
Terminvereinbarung anbot — fir
20 € pro Rechtsproblem. Eine
Konkurrenzkanzlei hatte dagegen
geklagt. Mit Erfolg, denn die Rich-
ter entschieden, derartige Billigan-
gebote seien wettbewerbswidrig.

Wieder einmal haben Anwilte
die Waffen gewetzt, um Berufskol-
legen an den Kragen zu gehen, die
kreative Ideen verwirklichten. Da-
bei weild jeder, dass keine Kanzlei
von einem 20-€-Honorar leben
kann. Nicht selten geht es nur um
Rechtsrat im Zehn-Minuten-Takt,
wobei der Anwalt auf Folgeauf-
trage zu deutlich héheren Preisen
hofft. Warum soll das wettbe-
werbswidrig sein? Kunden betre-
ten Elektrogroffmirkte wegen ei-
nes Sonderangebots und verlassen
den Laden dann mit regulérer Sor-
timentsware. Gerichte haben An-
wilten nicht vorzuschreiben, wie
sie kalkulieren diirfen. Das muss
der Markt selbst regeln.

Vom langjidhrigen Hausanwalt
wird unentgeltlicher Rechtsrat bei
kurz und biindig zu beantworten-
den Fragen als selbstverstiandlich
erwartet. Warum soll man dann
kritisieren, wenn in einem um-
kampften Anwaltsmarkt Neukun-
den fiir solche Fragen nur 20 € be-
zahlen? AuBBerdem belegen Statisti-
ken, dass die allermeisten Mandate
iiber ein erstes Beratungsgesprich
hinausgehen. Mit 20 € ist es dann
nicht getan. Der Preis senkt aber
beim Mandanten die Angst, finan-
ziell ausgenommen zu werden.
Und er hat die Chance, den Anwalt
vorher kennen zu lernen.

Wir sollten deshalb zu einer
neuen anwaltlichen Gesprachskul-
tur kommen, in der tiber Leistung
und Gegenleistung offen gespro-
chen wird. Dabei muss natfirlich
auch gelten: Wer wenig zahlen
will, bekommt auch wenig. Was
der Rechtsrat umfasst, muss vor-
her klar vereinbart werden. Soll
das Testament oder der Mietver-
trag iberarbeitet werden, bleibt
Expertenrat zum Billigtarif eine
Wunschvorstellung. Qualitat hat
immer und iiberall ihren Preis.
Wer den billigsten Anwalt aus-
wiahlt, muss mit dieser Entschei-
dung leben, wie folgenreich sie
auch immer sein mag.

MARTIN LANG ist Rechtsanwalt in Min-
chen und Vorsitzender des Forums Junge
Anwaltschaft im Deutschen Anwaltverein. .
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ose fiel jlingst ein Ex-Stu-
dent aus Niedersachsen auf
die Nase, der bei Ebay steile
Karriere machte. Der junge

i Mann hatte sich auf den Auktions-
{ handel mit Elektronikteilen spezia-
: lisiert, die er giinstig in Schnipp-
i chenmirkten erstanden hatte. Sei-
ine alte Anwaltsweisheit aus :
i 50000 € im ersten Jahr auf 175000 €
{ im zweiten. Im dritten Jahr wurde er
i dann Umsatzmillionir. Es wurde zu-
i gleich sein letztes als Powerseller.

nen Umsatz steigerte er von

Weil er sich als zuverldssiger

i Ebay-Verkdufer erwies, heimste er
i viele positive Bewertungen ein. Ge-
i nau das wurde ihm zum Verhing-
i nis. Fahnder waren aufmerksam ge-
i worden und hatten ,X-Pider* auf
; ihn angesetzt. Eine leistungsfihige,
i von der Deutsche Borse Systems
¢ entwickelte Software, die das Inter-
! net nach auffilligen Webprisenzen
i durchsucht und die Daten zur Aus-
i wertung ans Bundesfinanzministe-
i rium versendet. Beim Abgleich mit
i anderen Steuerdaten kam heraus,
i dass der junge Mann nur ein Mini-
i mum an Abgaben gezahlt hatte und
¢ offenbar keinen Schimmer

¢ von Buchfiihrung besaR. Als

Mit

¢ er rund 200000 € an Um-
i satzsteuern nachzahlen soll-
te, musste er Privatinsolvenz Umsat
i anmelden. Wer se
i Dassder Fiskus wie im ge- gen erf
i schilderten Fall leer ausgeht, satzste
i ist eher die Ausnahme. In diese A
i der Regel werden die Fahn- kus ab
i der fiindig und heben mit
¢ den Steuersiindern zugleich Kleinu
i Mehreinnahmen fir die keine
! Staatskasse. Immer mehr Fi- weist, |
i nanzbeamte werden darum terneh
i extra abgestellt, um bundes- gabe ei
i weit im Internet nach nicht erkldru
i versteuerten Ertrdgen zu setzt al
¢ forschen. Jahresu
i Dabei ist das Auktions- € liegt
: haus Ebay mit seinen zwoif dann al
i Millionen deutschen Nut- stattun
i zern nur eines von vielen
{ Objekten der fiskalischen Gewerl
i Begierde. Die Finanziamter ren har
nteressieren sich auch fiir treiben
Gebrauchtwagenplattfor- steuerp
men wie Mobile.de und Au- dann, w
oscout24.de.  Schliefllich nahme
wird jeder fiinfte Ge- dem Fr
brauchte inzwischen iiber im Jahr
Mobile.de verkauft. Allein
die Niedersichsische Steu- Privatp
er-,Taskforce“ hat mittler- vate Ge
weile die Daten von sechs kann st
Millionen Fahrzeugen ge- Nach ei
sammelt. Damit ldsst sich nanzhof
anhand der Verkaufsbewe- sich der
gungen leicht iiberpriifen, Handler
welche Verkiufer mehrfach der Absi
tatig werden - und somit zuveraul
keine Privatleute, sondern Danach
umsatzsteuerpflichtige kdufe in
Héndler sind. erlich U,
In seiner jiingsten Verfii- (Az: VR
gung forderte das Bayerische kauf vor
Landesamt fiir - Finanzen denem
seine Angestellten auf, durch gen st a
Einzel- oder Sammelaus- kein Prol
kunftsersuchen bei Aukti-
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onshdusern die Namen ge-

werblicher Verkdufer zu ermitteln
(Az.: S 0230 - 10 St 41 M). Nach der
Abgabenordnung sind die Héuser
verpflichtet, alle personenbezoge-
nen Daten ihrer Mitglieder heraus-
zugeben. Auf die Sammelanfragen
greifen die Steuerfahnder dabei im-
mer héaufiger zuriick. Dabei bittet
der Fiskus nicht nur gezielt nach den
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